Haydut devletin hakikati gerceklikten koparttig1 an

Usame bin Ladin’in 6liip 6lmedigi ya da nasil 6ldiirtildiiga ile ilgili gorebildigimiz tek imge
Beyaz Saray kriz odasindan ¢ekilen bir fotograf. Obama ve ABD °‘iist’ yonetiminin Amerikan
0zel harekatcilariin diizenledigi saldiriy1, askerlerin kasklarina takili kameralardan canli
olarak izlediklerini ‘gdsteren’ fotograf, tarihin bu doneminin en 6nemli simgelerinden biri
olmaya aday.

Resim ve fotograf, gercekligi temsil etmek bakimindan goriintiiden ¢ok daha yaratici ve
kalicidirlar. Resim ama daha ¢ok da fotograf insan goziinlin gordiigii gergekligin Otesine
tasabilme ve gercekligi bir ana sabitleyebilme 6zelligiyle insanin gergeklikte yakalayamadig:
ama gercekligin bir temsili olan hakikati tiretir.

Fotografi bakip goriilen diger imgelerden ayiran temel 6zellik hem gergekligi birebir temsil
etmesi ve fakat ancak bu gercekligin fotograf araciligi olmadan baska higbir aracla goriiniir
olamamasidir. Fotografin {rettigi hakikatin temel o6zelligi her durumda gergeklikten
yakalanmig olmasidir.

Fotograf gercekte olup da gercekten goriilemeyeni gosterir. Fotografin bu giicii insan dahil
tim canlilarin gézlerinin harekete duyarli olmasindan kaynaklanir. G6z orgami fizyolojik
olarak hareketi izlemeye kosulludur. Herhangi bir yone bakarken elinizde olmadan bakis
alaninizdaki hareketli olana odaklandiginizi fark edersiniz. Karsinizdakiyle konusurken
bedeni ve yliziindeki hareketlere dikkatiniz yonelir. Fotograf iste hareketi dondurarak, goziin
bakmasina karsin goéremedigini goriiniir kilma giiciine sahiptir.

Bu nedenle ne hareketli goriintiiler ve ne de dogrudan gercgeklige bakan bir gbz fotografin
yakaladig1 hakikati géremez. Fotograf an yakalayicisidir ve o yiizden biiyiileyicidir. Tek bir
fotograf koca bir tarihsel donemi tek basina aktarabilir.

Fotograf ayn1 zamanda bakanin bakilan tarafindan rahatsiz edilmeden gergeklige dair kendi
hakikatini iiretebilme imkanini da barindirir. Akip giden bir goriintiiye bakan zihin istemdist
olarak edilgenlesir, karsisinda duran baska insan(lar)a bakan ise yine elinde olmadan karsilikli
bir etkilesime girer. Oysa fotograf sabitledigi gergeklikten iirettigi hakikat(ler) olanag: ile
kendisine bakana gergeklikten kendi hakikatini iretebilme, gergeklik igindeki hakikati
yakalayabilme firsat1 tanir.

Fotografin kendisine bakanla girdigi iliskinin sadece bundan ibaret olmadigini, donmus
imgenin sanildig1 kadar ona bakanin egemenligi altinda olmadigin1t M. Foucault, fotograftan
degil ama Kelimeler ve Seyler adl1 eserinde yorumladig1 bir resimden yola ¢ikarak gosterir.
Velazquez’in Las Meninas’1 (nedimeler) kendisine bakana, aslinda ressamin kendisine
baktigini fark ettirir.



Resimde ilk bakista 6n planda nedimelerinin arasindaki kiiclik prenses fark edilir, hemen
arkasinda ise resmin sol yanin1 boydan boya kaplayan tuvalin ardindaki ressam. Resme bakan
kisi ilk an ne oldugunu anlayamaz. Eger resim, prenses ve nedimelerle ilgiliyse
gorlil(e)meyen tuvalde ressam kim(ler) in resmini yapmaktadir? Resme ayrintilarina dikkat
ederek bakanlar (arastiranlar), ressamin ardindaki duvarda asili aynaya yansiyan kral ve
kraliceyi fark ederler. Ressam, kral ve kraligenin resmini yapmaktadir! O zaman prensesin
resme girmek istemedigi ve nedimelerinin de onu ikna etmeye c¢alistiklar1 anlagilir. Ama
bitmez. Resim bu gercekligi temsil ediyorsa resme bakan kisinin tam da kral ve kralicenin
yaninda duruyor olmasi gerekir. Resim, onu kendi zihninde bir hakikate ¢evirmek isteyen
seyircinin hakikatine miidahale eder. Resme bakan aslinda ressamin kurdugu hakikate boyun
egmek zorunda kalir. Ressam goriil(e)meyen tuvalde resme bakanin da resmini yapiyor
olabilir!

Fotografin, ona bakanin gérme bi¢cimine miidahale ederek, bakanin kendisinin kurdugunu
sandig1 hakikati aslinda ona dayatmaya ¢alistig1, bu anlamda gerceklikten tiretilen hakikatin
kurgusal oldugu yine ¢ok iinlii bir fotografta J. Berger tarafindan ¢oéziimlenmistir. Che



Guevara’nin ‘olii bedenine’ baktiran bu fotograf, birka¢ yildir kendisinden haber
alinamayan, kimse tarafindan goriilmeyen ama var oldugu bilindigi icin efsanelesmeye
baslayan Che’nin Oldiiriildigliniin kanit1 olarak zamanin medyasma servis edilmigtir.
Fotograf, Che efsanesini yitkmak ve onun iste fotograftaki gibi cansiz bir bedenden baska bir
sey olmadigimi kanitlamak i¢in ¢ekilmis gibidir. Fotograf araciligiyla iktidar, Che dediginiz
iste boyle lizerine egilip, ‘lesini’ inceler gibi diirtiikledigimiz bir cesetten baska bir sey degil,
demek istemektedirler. Che’yi ornek alacak tiim ezilenlere, sonunuz sadece bu demeye
caligmakta ve onlar1 act1 hakikat karsisinda isyandan vazgegmeye ¢agirmaya ¢aligmaktadir.

Berger, bu fotografin onu medyaya servis edenlerin kurmaya ¢alistiklar1 hakikatten ¢ok farkl
bir hakikat aktaricisina doniistiigiinii iddia eder. Fotograf, tam da istenmeyene yol acar ve
Che’nin cansiz bedeni basinda toplananlarin yiiz ifadelerindeki inanmazlik, korku ve
hayranlik iizerinden Che efsanesini kurar. Oyle yatmaktadir ki sanki bir an sonra canlanip,
dirsekleri iizerinde dogrulacaktir. Cevresindekiler bir yandan bu canlanmadan iirkmiis
gibidirler, bir tanesi ise sanki Che’nin bedenini diirterek gercekten 6liip dlmediginden emin
olmaya caligir gibidir.

Usame bin Ladin’in 6ldiirtilmesinin simgesi olan fotografi ise Las Meninas resmi ve Che
fotografindan ¢ok daha farkli bir hakikati temsil etmektedir. Fotograf, hakikatin ger¢eklikten
tiimiiyle kopusunun tarihteki ilk simgesi olacak giictedir.

Las Meninas’ta ressam, resme bakanin yakalamaya ¢alistig1 hakikati ondan alarak ona dayatir.
Ama bu dayatma gercekligin o denli birebir temsilidir ki, resme bakan kendisinin de resmin
gergekligi icine dahil oldugunu ayrimsar. Che fotografinda hakikat kuruculara, Che yattig1



yerden miidahale eder ve kendi hakikatiyle fotografa bakanin hakikatini birlestirir. Boylece
olii bedeniyle bile fotografa bakani kendi isyan atesiyle tutusturuverir. Devrimin hakikatini
gerceklige dayatir. Beyaz Saray kriz odasindan ¢ekilen fotograf ise gerceklikle higbir iligkisi
olmayan bir hakikat insa eder.

Fotografta Obama ve digerleri bir yere dogru bakiyorlar. Baktiklar1 yon hakkinda tek bir
ipucu var. Obama’nin solunda, masanin basinda oturan ve 6zel harekat komutani oldugu
bildirilen asker disinda herkes ayni yone bakiyor. General ise 6niindeki bilgisayarda bir seyler
yapiyor. Olasilikla odadakilerin baktigi yerde olmasi gereken daha biiyiikk bir ekrana
yanstyacak goriintiileri belirliyor. Fotografla birlikte verilen diger fotograflardan orada bir
ekran oldugu anlasiliyor. Ancak o ekranda asil fotograftaki generalin goriintiisii var. Fotograf,
Obama ve digerlerinin saldiriyr canli olarak izlediklerinin kanit1 olarak servis edildi.
Fotograftaki insanlardan Obama, Hillary Clinton ve en arkadaki kadin disindakilerin
yiizlerinde siradan bir ‘film’ izliyorlarmis gibi rahat bir ifade var. Hatta Obama’nin saginda
oturan baskan yardimcisi Biden’in bedeni ekrana doniik bile degil. Cok da ilgilenmiyormus
da iste géz ucuyla bakiyormus gibi. Masanin basindaki komutan ise sanki bilgisayarinda
siradan ve sikici bir metin iizerinde ugrasiyor. Hillary Clinton’un sag eliyle yarisin1 kapadigi
yiiziinde endiseli bir ifade var gibi. Ama yiiziindeki ifadenin sahteligini sol eli ele veriyor.
Izledigi her ne ise kadin oldugu igin rahatsiz olmus ifadesini kucaginda 6lii balik rahatliginda
uzanan kalemli sol eli bozuyor. Fotografin en gerisindeki kadinin yiiziinde ise o ana tanik
olmus olmanin keyfi ile baktig1 her neyse ona yonelik merak ifadesi i¢ ice ge¢gmis durumda.
arkadaslarina anlatacak ne ¢ok sey goriiyor! Obama ise spor giysileriyle, kriz odasinda degil
de NBA tribiiniinde oturmus basketbol mag1 izliyor gibi. Sadece birasi eksik.



Oysa belki de tam da o sirada giinlerdir medyada 6ve Ove bitirilemeyen ‘NAVY Seals’
askerleri kriz odasindan binlerce kilometre uzakta, baska bir devletin topraklarinda, iginde ¢ok
sayida ¢ocugun da yasadigi bir eve, ultra teknoloji harikas: tiniformalar: i¢inde silahlariyla
kan kusturuyorlar. Gece yarisindan sonra belki de ev halki tam da uykunun derinliklerine
kendilerini biraktiklar1 sirada, birden bire bir kabus gibi ¢oktiiler. Onlerine ¢ikan hareket eden
‘nesnelere’ kursun yagdirarak, hedefi ariyorlar. Bizim gordiigiimiiz fotograf cekildigi anda
askerin kamerasi kriz odasindaki ekrana belki de korku dolu bir ¢cocugun gozlerini iletiyordu.
Belki de bin Ladin’in 6niindeki karis1 tam da o sirada iizerine gelen askere dogru ilerliyordu
ve asker kadini1 vurarak yere indiriyordu. Ya da bunlardan hi¢ biri yoktu kriz odasindakilerin
baktig1 ekranda. Belki de bir bilgisayar oyununu izliyorlardi!

Obama, ne operasyonla ilgili bir goriintiiniin ne de bin Ladin’in cesedinin fotograflarinin
yayimlanmayacagini buyurdu. Saldiriya katilan 6zel harekat askerlerinin kimlikleri
aciklanmayacak. Boylelikle elimize kalan bu fotograf bize saldirinin, dokiilen kanin ve bin
Ladin’e ne oldugunun degil, bir teknoloji hayranlhiginin hakikatini kurmus oldu. Usame bin
Ladin o6ldiiriildii mii, yoksa o gece ABD iist yonetimi ‘Usame’yi éldiir’ diye bir bilgisayar
oyunu mu izledi?

Diinya artik o gece yasanan gergeklige dair sadece bu fotografin dayattig: hakikatle yetinmek
zorunda. Oyleyse hakikat, artik gergeklikle higbir bagi olmayan bir kurgudan &te bir sey degil.
Peki ya gercgeklik?

Uzerine hakikat insa edilemeyen gerceklik zamanlarindayiz. Hakikat, artik sadece sanal ve
gercekle bag kurma imkani tanimayan bir kurgu. Ladin, ger¢ekte kimdi? Gergekten ne yapti
ve ondan geriye ne kaldi?



